Biomasa - biopaliva
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Biomasa jako obnovitelny zdroj energie ma 3 zakladni formy: pevna biomasa —
predevsim pro vytapéni budov, plynna — bioplyn, produkt bioplynovych stanic a tekuta
forma — biopaliva pro dopravu, jako pohonné hmoty.

Problémy v rozliSovani forem biomasy vyplyvaji ziejmé 1 z dosud nedisledného
pouzivani vyrazi v tomto oboru, nebot’ zde zatim neni zavedena jednoznac¢na terminologie.
Pro biopohonné hmoty se nejcastéji pouziva vyraz — biopaliva, ale biopalivem je i pevna,
pfipadné plynnd biomasa pro vytapéni, nebot’ se rovnéz spaluje, i kdyz ne v mobilnim
vozidle, ale v kotli. Casto se ale vyraz ,biomasa“ pouziva i pro tekuté biopohonné hmoty.
V posledni dobé¢ je v diisledku toho biomasa stale Castéji vnimana jen jako forma kapalna -
biolih ¢i bionafta. Ostatni formy jakoby viibec neexistovaly. Je to bohuzZel dano piedevsim
tim, ze hledani pohonnych hmot ndhradou za ropné produkty je stale naléhavéjsi. Jednotlivé
formy biomasy je nutné disledné rozliSovat, protoze vznikaji za riaznych podminek a tim se
zasadné 1i8i 1 jejich naroky na potfebu podpory, souvisejici jednoznacné s dotacni politikou.

Pevna biomasa k vytapéni budov

Pevna biomasa je nejjednodussi, nejznaméjs$i a nejméné investicné narocny zpusob
vyuzivani ze vSech 3 uvedenych forem. M4 pfitom nejvetsi vyznam pro venkovské regiony i
pro ucelnou diversifikaci energetickych zdroju i z hlediska energetické bezpecnosti. Vytapéni
biomasou ma rovnéz rozhodujici vyznam 1 z hlediska energetické bezpecnosti, nebot’ neni
vyhradné zavislé na centralnim dodavani tepelné energie. NejCastéji se pouziva v lokalnich
topenistich, nebo malych vytopnach. Nejvétsi vyznam spocivd rovnéz v tom, Ze se tato
biomasa spotiebuje v misté svého vzniku — at’ uz jako vedlejsi ¢i odpadni produkt (slama,
dfevni odpad), tak jako produkt cilené péstovanych energetickych rostlin. Tim se soucasné
omezi zbyteCné prevazeni biomasy na velké vzdalenosti a uSetfi se pohonné hmoty. Tento
zpusob vyuzivani biomasy vyvraci proto i n€které obecné namitky odplrcti biomasy, kdy se
kritizuje pravé narocnost transportu nebo i péstovani energetickych rostlin udajné na velkych
plochach a v monokulturdich. To se rozhodn¢ netykd pevné biomasy pro vytapéni, ale
problémy mohou nastat hlavné pti produkci biomasy za ucelem ziskavani pohonnych hmot.

Vytapéni biomasou je rovnéZ nejsndze realizovatelny zplsob jejiho vyuzivani, protoze
kazdy z nas dobfe zna topeni dievem, nebot’ i dfevo je biomasa. Bohuzel, v posledni dobé se
stava nedostatkové, jednak proto, Ze je ho Skoda pro spalovani a jednak proto, Ze mnozi
obc¢ané jsou nuceni v dusledku stalého zdrazovani paliv pro vytapéni hledat zdroje nejlevné;si.
Tim zatim dfevo je, ale je pouze otazkou Casu, kdy tento zdroj dojde. Proto je tieba hledat
nahradni moZnosti a zajistit tak dostatek biomasy jako nejvyznamnéjsiho obnovitelného
zdroje energie, které je dosud evidentni nedostatek. Logicky se nabizi cilené péstovani
energetickych rostlin na zeméd€lské pade. Pro rozptylené péstovani téchto vybranych
»energetickych® rostlin se najdou nejriiznéjsi enklavy odliSného stupné urodnosti pidy po celé
republice. K péstovani energetickych rostlin pro pevnou biomasu nejsou totiz nezbytné
ucelené rozsahlé plochy piidy, ¢cimz bohuZel nékteti odpiirci biomasy obecné argumentuji. To
se ale tyka hlavné¢ plodin pro biopaliva tekutd. Cilené péstovani rostlin pro vytapéni lze
realizovat i na malych pozemcich vhodné zaclenénych do krajiny. Mize se tak vyuzit i méné
urodné puda, ktera Casto neskyta ani zaddouci vynosy tradi¢nich zemédélskych plodin. Takze i
kdyZz vynosy energetickych rostlin zde rovnéz nebudou dostate¢né vysoké, lze je presto



povazovat za piinosné, jak pro ziskani biomasy, tak pro fadné obd¢€lani pidy. Tyka se to tedy
pfedev§im oblasti méné urodnych (kdy se tento deficit zemédélské vyroby fe§i zatim
ptispévkem k vyrovnani - oblasti LFA). V konkrétnich ptipadech se ale nevylucuji ani pady
urodné v nizinnych oblastech, zaleZi vyhradné na mistni potiebé& produkce topné biomasy (viz
napf. obr. 1 — porost lesknice rakosovité).

Obr. 1. Lesknice rakosovita, 3.8. ve druhém roce vegetace
Bioplyn

Plynna forma biomasy - biopaliv vznikajici jako bioplyn v bioplynovych stanicich je
vhodny zpisob vyuzivani biomasy. Proto by mél byt rozvoj bioplynovych stanic
podporovan a to predevSim tzv. zemédélskych. Vyuzivani bioplynu pro energii je navic
nejvice rozsifené, nebot’ je jisté snazsi koupit si kotel na biomasu a spalovat ji, nez postavit
bioplynovou stanici.

Biomasa tekuta - biopaliva jako pohonné hmoty

Problémy velkoplosného péstovani mohou nastat pii péstovani rostlin pro bio pohonné
hmoty, jako je biolih ¢i bionafta (viz obr. 2, obilné pole). DalSim zasadnim problémem pro
produkci téchto biopaliv je nezbytnost zpracovani surovin v centralnich zpracovatelskych
zafizeni, coz si vyZada nezbytna fosilni paliva na jejich transport.. Celkova bilance takto
vzniklych biopaliv je pak o tuto energii nutné snizena.



Obr. 2. BéZny obrazek naseho venkova — rozsahla obilna pole

Biopaliva pro dopravu pfitom bohuzel pfispivaji nejméné k omezovani sklenikovych
plynii, zvl. vCR i v Evropé. Zdejsi mimé podnebi miize produkovat pohonna biopaliva
pfevazné z obilovin (pfipadné z okopanin). Péstovani obilovin je u nas tradi¢né na velmi
vysoké urovni a proto zaujimaji nejvetsi osevni plochy orné pudy, stejné jako fepka pro
vyrobu bionafty. Rozsahlé plochy obilovin jsou nevhodné i z hlediska biodiversifikace druht.
Zde by mohlo vyrazn¢ ptispét rozsifené péstovani jinych druht energetickych bylin (napt. pro
biomasu k vytapéni), vhodné zaclenovanych do krajiny, které maji oproti obilovindm
odli$nou charakteristiku a proto zde mohou piisobit jako zlepSovace ptidni trodnosti.

Vyrobu biolihu je tfeba rovnéz zvazit vzhledem k vysokym investi¢nim nakladtm.
Takové vyrobna musi byt podrobena velmi ditkladnym ekonomickym propoctiim a soucasné
musi byt predem zajisténo spolehlivé dodavani surovin. V posledni dobé se dale zacina
projevovat i konkurence oproti potravinaiskému obili. Jde pfitom o konkurenci piimou : bud’
se obili pouzije pro biopaliva, nebo pro potraviny. To je stfet vazny a kazdopadné by na n¢j
mél byt bran zietel, zejména z hlediska posledniho vyvoje v Evropé i v celém svété. Zacina se
to projevovat nakonec i nékterymi stanovisky EU z posledni doby, kde jiz neni tak
kategoricky doporucovano prosazovani zvySeného podilu (do 10 %) pfimichavani biolihu do
benzinu.

Obecné nelze ale vyrobu biolihu povaZovat za nevhodnou, ale naopak, je velmi potiebna
a mize byt dokonce velice efektivni, ale pfevazn€ v oblastech s vhodnymi pfirozenymi
podminkami. Nazornym ptikladem muize byt Brazilie i dalsi staty, kde se biolih vyrabi z
cukrové titiny, pfipadné i z odpadui jejiho zpracovani pro dalsi vyrobky. Hodnoceni produkce
pohonnych hmot z biomasy je proto nutné posuzovat podle mistnich podminek a jeji produkci



prosazovat piredevsim podle efektivity jeji vyroby a s ohledem na miru ekologickych pfinost,
vcetné vlivu na omezovani vzniku sklenikovych plynd.

DiileZitou surovinou pro biolih miZe ale byt biomasa z nejriznéjSich druhi celych
rostlin (biopaliva II. generace), piipadné i z vhodnych zbytku rostlinnych materialu.
Tyto technologie jiZ existuji a proto by bylo velmi ucelné podpo¥rit jejich zdokonaleni a
nasledny rozvoj. Takovy zdroj pro vyrobu biolihu by pak byl nesporné vyznamny i
v oblastech mirného pasma, véetné CR.

Dotace na produkci biomasy — biopaliv

Plodiny péstované pro rizné formy vyuziti biomasy maji odlisné podminky pro jejich
produkci a proto je nutné, aby byly v souladu s tim 1 odlisn¢ dotovany. Zatim jsou dotace
bohuzel pro v§echny formy stejn¢ vysoké.

Biomasa pro vytdpéni ma nejvetsi vyznam pro venkovské oblasti. Je-li tedy tieba
venkov a zemédé€lstvi podpofit, méla by byt produkce biomasy vyuzivand k vytapéni
vyznamnéji podporovana. Divodem je rovnéz potieba nezbytného zvysSeni jeji produkce
pfimym péstovanim, nebot’ odpadni hmoty nestaci, cca z 50 % je nutné biomasu vypéstovat.
Sveéd¢i o tom 1 konstatovani v ramci statistiky MPO z posledniho roku hodnoceni, kde se
uvadi : ,,ZvIasté prekvapivy je stale nizky podil energeticky vyuZivanych rostlinnych
materiali, ktery ¢ini zanedbatelnych 12 tisic tun (coZ je pouze o 2 tisice tun vice neZ v r.
2005). Pokud je predpokladan nejvétsi potencial pravé v této kategorii, tak vyvoj za
posledni 4 roky naznacuje jen pozvolny nabéh jejiho vyuzivani“. A bohuzel, 1épe tomu
ziejme nebude. Logicky tomu odpovida intenzita podpory péstovani plodin pro tyto ucely. Jde
predev§im o druhy rostlin bylinného charakteru, protoze péstovani napt. rychle rostoucich
dfevin ma zatim u nas jen velmi omezeny vyznam : vcelé CR je pouze kolem 100 ha
osazenych ploch, zatimco energetickych bylin bylo v r. 2007 zaseto jiz vice nez 1.800 ha (i
kdyz i to je malo, ale jejich plochy by se mohly rychle rozsifit pomoci cilené podpory). Pfima
zavislost produkce této rostlinné biomasy se jednoznacné projevila v loiiském roce, kdy se
vyrazné zvysily plochy ,.energetickych® bylin a zadosti o dotace se zvysily vice nez 2,5 x
oproti pfedchozimu roku 2006. Je to zfejmé z nasledujicich udajt :

Za rok 2005 bylo vycerpano celkem ...... 1,681.760 K¢
2006 bylo vycerpano celkem ........ 2,066.060 K¢
2007 bylo vycerpano celkem ....... 5,123.250 K¢

Zvyseny zajem o péstovani energetickych bylin byl zplGsoben zvySenim ndrodnich
dotaci z2.000 K& na 3.000 Ké&/ha (z fondd MZe CR podle programu 1.U). Tyto vysledky
sveéd¢i o moznosti vyraznéjsiho zvySovani tolik potiebné biomasy pro vytapéni. Bohuzel,
v r.2008 ziejmé nastane naopak zasadni utlum, kdyZ byly narodni dotace pro péstovani
energetickych bylin nefekané zruseny. K tomu navic pfispiva téz zvySeni vykupnich cen
obili. Samoziejmé se zemedélci budou orientovat na tuto tradi¢ni, divérné zndmou plodinu s
momentalnim vys$S$im ekonomickym efektem oproti rostlinam energetickym.

Program produkce biomasy pro vytapéni je ale nesporné¢ perspektivni a proto neni
mozné rezignovat a tento program opustit. Naopak je nezbytné zajistit jeho odpovidajici
podporu. Nelze totiz argumentovat tim, ze jsou dotace na energetické rostliny zajiStény z
fondu EU, podle nafizeni vlady ¢. 80/2007 Sb.(tzv. uhlikovy kredit). Podpora je v soucasné
dobé jen asi 31,50 EUR a muze se déale snizovat v zavislosti na zvySujicimi se osevnimi
plochami péstovanych plodin v celé EU. Osevni plochy plodin pro tekutd biopaliva jsou
nesrovnatelné rozsahlejsi, nez plodin péstovanych pro vytapéni. V této masivni konkurenci
nemuze produkce pevné biomasy v zadném piipad¢ obstat.

Pro péstovani plodin pro produkci pevné biomasy k vytapéni by proto bylo nutné
vy€lenit samostatny dota¢ni titul a tuto podporu zasadné zvySit, zejména oproti



plodinim péstovanym pro biopaliva dopravni. Je tfeba zmobilizovat veskeré moznosti
vramci CR a pokud se nepodaii pro tyto plodiny podporu zajistit, je nezbytné projednat tuto
zalezitost v EU. Tyto druhy bylinnych energetickych rostlin jsou totiz v CR uréitym
specifikem oproti EU, kde se pievazné doporucuji jen rychle rostouci dieviny. Jejich
zakladani je ale mnohem nakladnéjsi oproti bylinam a dal$im problémem je i chybéjici draha
mechanizace pro obdélavani vétSich ploch téchto plantazi na rozdil od energetickych bylin,
které se obdélavaji béznou mechanizaci. Jednoznaénym opodstatnénim a podporou pro
tento program je mimochodem i nové vydany certifikit (dne 14.1.2008) pro
nejdilezitéjSi energetickou plodinu - krmny §tovik a to pro celou EU. Vydal jej
evropsky trad : Community Plant Variety Office, pod ¢. EU 21629, s modifikovanym
nazvem : Savnat (viz obr. 3).

Obr. 3. Porost krmného §toviku — Savnat, pred sklizni 1.7.2007, druhy rok vegetace

Pé&stovani bylin pro energetické vyuziti (zvlasté viceletych a vytrvalych) mize do
zna¢né miry doplnit i zpisob udrzby krajiny, k ¢emu zatim slouzi vyhradn¢ zatravilovani orné
pudy. Zatraviilovani ma ovSem jeden zasadni problém, pokud neni v misté dostatek
hospodaiskych zvitat, kterd travu konzumuji. V disledku vyrazné redukce stavii skotu v CR
je téchto konzumentl travy stile méné a tak se mulze poseCena trava stit dokonce jen
nezadoucim odpadem : mnohdy se porost pouze odklidi na okraj pozemku, kde je ponechan
ptirozenému tleni, kde tak vznikajici ,,sklenikové* plyny pftispivaji k dal§imu zhorSovani
sklenikového efektu (viz obr. 4 — tlejici trava na okraji pozemku). Kde je pak ekologicky
ptinos zatraviiovani? Misto ploSného az netinosné€ rozsédhlého zatraviiovani by bylo rozhodné
ucelngjsi vyuzit tuto pidu pro péstovani rostlin (viceletych a vytrvalych) pro energetické
ucely. Tato produkce tak bezesporu splni potiebu fddného obdélani pidy, ale soucasné se
ziska 1 tolik zadouci obnovitelny zdroj energie, jakou je pevna biomasa pro vytapéni. Proto



by bylo potieba, aby podpora péstovani energetickych rostlin byla na nejméné stejné
urovni, na jaké je zatraviovani a oSetfovani luk a pastvin.
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Obr 4. ,,O8etiovani travnich porostii“- posefena trava na okraji pozemku

Souhrn a zavéry

Pfi vyuzivani energetické biomasy je nezbytné odliSovat 3 jeji formy : pevnd, plynna,
tekutd a tomu pfizpasobit i miru podpory. Neni spravné, Ze je nyni dotace (podle EU) stejné
vysokd pro vSechny formy biomasy. Podpora pevné biomasy je nyni zcela nedostate¢na, je
nutné ji zvysit, rozhodné neobstoji oproti podpote pro biopaliva vyuzivana v doprave. Pevna
biomasa pro vytapéni ma pfitom nejveétsi vyznam pro venkovské regiony, jeji vyuZivani je
nejsnaze realizovatelné i investiéné nejméné narocné, neni konkurenci produkce potravin a je
nezbytné jeji produkci vyznamné zvysit.. Proto by méla byt nejvice podporovana. Produkce
biopohonnych hmot v Sirokém m¢éfitku napt. zobili zacind byt v posledni dobé
problematicka, nejen jako urcitd konkurence vici potravinam, ale je rovnéZ méné piinosna
pro feSeni problémii ptsobenych vzristajicim sklenikovym efektem (zejména v dasledku
nutné naro¢né piepravy). Vhodny je ale biolih, napt. z cukrové titiny v tropickych oblastech,
nebo celych rostlin véetné slamy (biopaliva II. generace) a to i v mirném pasmu, véetné CR.
Riizné formy biomasy je nezbytné respektovat a v tom smyslu informovat vefejnost, aby se
nevytvarel nazor, Ze biomasa je pouze biolih ¢i bionafta. Rovnéz je tieba biomasu presné
definovat ozna¢enim jeji formy a zavadét v tomto nové vznikajicim oboru — fytoenergetika -
ustalenou terminologii, aby nedochazelo k nezadoucim zaménam.
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